~liem? Majetok zdedila mama

“*, Na matkin navrh sme
sa v roku 1998 v de-
di¢skom konani po otcovi

zriekli aj so sestrou na-
roku na dedicstvo v jej
prospech. Shibila nam, Ze
sa 0 majetok bude starat,
zveladovat ho a ked
pride ¢as, spravodlivo
nam ho rozdeli. Plynuli
roky a matkine spravanie
k nam je ¢oraz horsie.

Je majetnicka, arogant-
nd, o véetkom prakticky
ako ,,jedina majitel'ka”

rozhoduje sama - ¢asto
nevhodnym spésobom.
Ma4 sice uz 81 rokov, ale je
vitalna, PouZiva mobll aj
internet, tento rok si tam
nasla aj ovela mladsieho
priatela. Stale chodi bud
sama, alebo s nejakon
kamarétkou na zahranié-
né dovolenky, nad svojim
bytom v dome dala mi-
nuly rok vybudovat dalsi
dvojizbovy byt, ktory
teraz prenajima, Vietko
financuje z otcovych

penazi, ktoré nepriznala
v dedi¢skom konani, lebo
si ich eSte za jeho Zivota
ulozila na svoje vkladné
knizky s jeho vyntitenym
sihlasom, v opacnom
pripade by ho dala do
domova dochodcov. Pra-
videlne sa nam vyhraza,
ze ak jej vSetci nebudeme
24 hodin k dispozicii,
vydedi nds. Mojho syna,
svojho vnuka, uz z toho
horného bytu vyhodila,
lebo si tam priniesol

dvoch malych zajacov,

s ¢im ona nesiihlasila. No
nadalej od neho vyzaduje
opravy pocita¢a a mo-
bilu, éo on samozrejme

aj robi. Nebyvam s fiou

v jednom dome, ale na
spolocnom dvore. Moze-
me aj so sestrou poziadat
po rokoch o obnovenie
dedi¢ského konania

a Ziadat vritenie nasich
dedi¢skych podielov? Co
vobec méZeme v tomto
smere ij 50 sestrou pod-
niknif, aby ni¢ nemohla
bez ndsho sihlasu pre-
dat? Chee predaf zdhradu

a chatu, ktoré si hlavnym
tto¢iskom mbjho muza,
kde predovietkym denne
tvrdo pracuje. Sestra Zije
v Cesku a na Slovensko sa
uz nemieni vratit. i«

Podla slovenského prav-
neho poriadku sa dediéstvo
méZe nadobudaft na zaklade
zavetu alebo zo zdkona, pri-
padne z oboch tychto db-
vodov. Ak porucitel neza-
nechal zavet - tak to bolo
aj v tomto pripade, tak za-
konni dedic¢ia sa mdzu do-
hodniif na sposobe vyrov-
nania dedicstva. Ak dohoda
dedicov neodporuje ziko-

nu alebo dobrym mravom,
std ju schvali. Na ziklade in-
forméacif, ktoré nam ¢itatel-
ka poskytla, je zrejmé, Ze
std schvalil dohodu, pod-

Ta ktorej jej matka nadobu-
dla deditstvo po mangelovi
a toto rozhodnutie nadobu-
dlo uz pred niekolkymi rok-
mi pravoplatnost. Pravoplat-
né rozhodnutie, Zial, nie je
moZné spatne napadnit.
Viastnikom majetku, ktory
bol predmetom dediéstva,
sa stala matka éitatelky, a to
Ju oprivije nakladal s ma-
jetkom podia vlasmého uva-
Zenia, pricom nepotrebuje

sithlas k jednotlivym tiko-
nom.

Préavo matky nakladat
s majetkom by bolo mozné
obmedzit iba v pripade, ak
by pre nedostatok rozpozni:
vacej a oviddacej schop-
nosti v dosledku dusevnej
poruchy, kiora nie je len
prechodna, alebo nadmer-
ného pozivania alkoholic-
kych napojov alebo omam-
nych prostriedkov & jedov
nebola schopné vyhodno-
tif désledky svojho konania
- siid by v takomto pripa-
de mohol obmedzit jej spo-
sobilost na pravne tkony.

V pripade, ak matka netr-

pi Ziadnou z uvedenych po-
ruch, nie je moZné zasaho-
vat do jej prava nakladaf so
svojim majetkom. Rovnako
nie je moZné pravne vyma-
hat spinenie jej davneho pri-
slubu o rozdeleni dedicstva
medzi Citarelku a jej sestru.
Odporudit sa dd len neprév-
ne a celkom urdite nie jed-
noduche riesenie, a to poki-
sif sa matke vysvetlif dovody
obxdv a dohodmif sa spolod-
ne na sposobe dalsieho hos-
podarenia s majetkom.
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